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Recomendacion

= Elementos para una interpretacion no perturbadora de la
equiparacion al matrimonio de las relaciones more uxorio
realizada por la disposicion adicional 3% de la LDCG/2006

Por D. José Manuel Busto Lago. ﬁrafesor titular de Derecho civil de la Universidad de A Coruna

I. Planteamiento de la cuestion

Una de las disposiciones de la Ley
212006, de 14 de junio, de Derecho Civil de Gali-
cia [DOG num. 124, de 29 de junio de 2006; BOE
nam. 191, de 11 de agosto de 2006] —en adelan-
te LDCG/2006-, que mas controversias esta
suscitando de todas las que integran su entra-
mado institucional, es la contenida en su disp.
adic. 3%, a tenor de la cual se equiparan, a los

: efectos de la referida Ley, las parejas de hecho
. que relinan determinados requisitos al matrimo-
' nio. El dato, objetivamente constatable, de que
. sea ésta precisamente la prevision normativa
* que suscita un mayor debate no resulta baladi,

pues nos encontramos en presencia de la norma
que ha supuesto la mutacion juridica mas impor-
tante del Derecho civil de sucesiones aplicable
en Galicia cuando menos desde la entrada en vi-
gor del decimonénico CC. El debate sobre la re-
ferida disp. adic. esta teniendo lugar tanto en los
ambitos forenses y académicos, como en el so-
cial y hasta en el seno propio 6rgano legislativo,
que parece repudiar las consecuencias juridicas
de una norma aprobada por unanimidad, aunque
este mismo hecho haga pensar que sin la refle-

xion que ha de preceder a la aprobacion de cual-
quier disposicién general.

La LDCG/2006 es, en buena medida, fru-
to del documento prelegislativo en el que se con-
tenia un texto articulado que fue elevado al Con-
selleiro de Xustiza, Interior e Relaciéns Laborais
en julio de 2001 por una comision gubernativa in-
tegrada por juristas procedentes de distintos am-
bitos profesionales, en el que se evitaba toda
alusion a la realidad social —con trascendencia
juridica— que conforman las uniones de hecho o
no matrimoniales y que se desconocio por el le-
gislador gallego hasta un momento en que ya se
encontraba avanzada la tramitacion parlamenta-
ria de la LDCG/2006. La finalmente aprobada
como disp. adic. 32 es fruto de las enmiendas de
adicion presentadas por los grupos parlamenta-
rios del «PPdeG» —la Unica que presento al con-
junto de la Proposicion de Ley— y deli«BNG» —en
este caso la enmienda nom. 28— [BOPG num.
98, de 10 de marzo de 2006, pgs. 7384 y 7385,
respectivamente] y que fueron acogidas por el
tercero de los grupos parlamentarios que confor-
man la asamblez legislativa gallega en esta VII
Legislatura. A tenor de lo dispuesto en el parrafo

Contintia en pg. 2

WESTLAW

Tu profesionalidad te llevara al green

Comentario de Legislacién

- = Las agencias estatales como nuevo modelo organizativo general

= La reclamacion del dafo

futuro. Limites y condiciones

Por D. Rafael Gémez de Ia Serna.
Lexland Abogados. www.lexand.es

En pg. 10

Universidad de Oviedo

Por D.? Alejandra Boto Alvarez. Becaria del Programa Nacional FPU. Area de Derecho administrativo.

El pasado 20 de julio entraba en vigor la
Ley 28/2006, de Agencias Estalales para la me-
jora de los servicios publicos. Con ella, y tras la
bandera de la modernizacion de las Administra-
ciones y la busqueda de la calidad y la eficiencia,
se crea una nueva formula organizativa, la de la
agencia, con la renovada esperanza de solucio-
nar las rigideces y limitaciones que habfan hecho
fracasar los modelos organizativos anteriores,

desde la Ley de Entidades Estatales Autonomas
(en adelante LEEA) de 1958 a la Ley de Organi-
zacion y Funcionamiento de la Administracion
General del Estado (LOFAGE), a punto de cum-
plir su décimo aniversario.

La eleccion del propio término no debe
ser casual; de hecho, las agencias son en la ac-
tualidad la solucion organizativa mas en boga en
todo el mundo (1). Asi, y aunque las realidades

Continta en pg. 8
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Por D. Rafael Gémez de la Serna. Lexland Abogados. www.lexland.es

La reclamacion del dafio futuro. Limites y condiciones

No deja de resultar paradéjico que, no
obstante ser el dafio, precisamente, el eje en
torno al cual gira toda nocién de responsabili-
dad, sea, al tiempo, una de las cuestiones a las
que la literatura juridica ha dedicado, en térmi-
nos comparativos, una menor atencion.

Esta paradoja la encontramos fielmente
reproducida en la practica juridica diaria, al adver-
tir que, en buena parte de los casos, se presta es-
caso esfuerzo a analizar las circunstancias parti-
culares, temporales o de otro tipo, que
condicionan el perjuicio o menoscabo que se re-
clama. Centrandonos en las condiciones lempora-
les de manifestacion del «dano», cabe apuntar la

' existencia de una rica casuistica en torno a aque-

llos supuestos en los que el perjuicio se produce a
los largo de periodos prolongados de tiempo, res-
tando sometido a variaciones en su forma e inten-
sidad.

¢Hasta qué punto -y en qué condicio-
nes— puede reclamarse un dafio que se espera
que manifieste sus efectos en un futuro mas o
menos inmediato? Esta pregunta, simple en
apariencia, encierra una gran complejidad al en-
frentar, en no pocas ocasiones, razones de jus-
ticia material y de economia procesal, con exi-
gencias procesales relacionadas con la
necesidad de que se acredite la existencia del
perjuicio que se reclama y de evitar eventuales
enriquecimientos injustos.

Es en estas coordenadas concretas en
las que cabe situar la problematica relativa a las
pretensiones de condena de futuro, concretadas
en la reclamacion de perjuicios que, si bien no
se han sustanciado aun, resulta previsible que
se manifiesten en un futuro.

En estos casos, la exigencia procesal de
que los dafios que se reclamen concurran efec-
tivamente en el momento en que se formule la
reclamacion lleva, generalmente, a desestimar
las pretensiones relacionadas con la compensa-
cion de dafios que aun no se han manifestado,
todo ello sin perjuicio del derecho que asiste a la
parte —siempre que no haya renunciado a dicho
derecho o sea objeto de cosa juzgada- a recla-
mar posteriormente estos dafios, si, finalmente,
llegan a materializarse.

En este sentido, y con caracter general,
puede sefalarse:

a) Que no cabe la reclamacién judicial
de perjuicios de posible, aungue no seguro,
acaecimiento, resultando, consecuentemente,
contraria a derecho toda condena de futuro dic-
tada en prevision de un dafio que no se sabe si
llegara o no a producirse.

b) Que los dafios que se reclaman de-
ben concurrir en el momento de interponer la
demanda, sin que resulte aceptable, con carac-
ter general, y so pena de dar lugar a indefen-
sion, plantear la reclamacion de dafos distintos
y adicionales a los que inicialmente fueron obje-
to de demanda y contestacion y conformaron,
en consecuencia, el objeto de la controversia ju-
dicial.

Lo anteriormente sefialado, en cualquier
caso, viene exceptuado por lo dispuesto en el
articulo 220 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
precepto que permite solicitar una sentencia
que englobe las cantidades devengadas con ca-
racter periddico a favor del actor antes, durante
y con posterioridad a la finalizacion del procedi-
miento.

Aun cuando son muchas las aplicacio-
nes concretas de este precepto, el mismo ha
demostrado una singular eficacia en reclama-
ciones de conceptos como:

— Rentas arrendaticias y cantidades asi-
milables.

— Gastos y cuotas de comunidad.

— Incrementos de consumo y gastos de
mantenimiento de devengo periédico derivados
de deficiencias constructivas.

— Costes médicos y asistenciales deriva-
dos del tratamiento de secuelas crénicas en su-
puestos de lesiones.

— Gastos de realojamiento.

— Ingresos de devengo periodico dejados
efectivamente de percibir como resultado del he-
cho danoso generador de responsabilidad.

— Intereses.

No resulta desacertado, en este orden
de consideraciones, conceptuar el articulo 220
de la LECiv como una auténtica excepcion a la
regla general de prohibicion de las condenas de
futuro en nuestro ordenamiento juridico, basada
en principios de economia procesal y criterios
de evitacion de juicios reiterados sobre una obli-
gacion predeterminada, con la que el legislador
ha venido a dar respuesta a una realidad socio-
juridica presente en los Gltimos afios en nues-
tros tribunales, y que ha dado lugar a una rica
jurisprudencia, tanto a nivel de audiencias pro-
vinciales (SAP Barcelona 448/2004 —Seccion
13—, de 15 de junio, SAP Cadiz 17/2005 —Sec-
cion 4°-, de 2 de febrero, SAP Castellon
220/2004 —Seccion 27—, de 6 de octubre, y SAP
Madrid 72/2005 —Seccion 212, de 15 de febre-
ro) como del Tribunal Supremo (STS de 15 de
noviembre de 1995) y del Constitucional (STC
194/1993, de 14 de junio). O
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N. de R.: Viéase, a propdsito de este Comentario de Jurisprudencia, la Sentencia del Tribunal Superior de
Cantabria de 3 de julio de 2006, asi como la Sentencia del Juzgado de lo Social n® 4 de San Sebastian, que

resefiamos en este mismo nimero (Ref. 726/16).

I. Introduccion

La breve, pero muy intensa, historia del
tratamiento judicial de esa patologia sociolaboral
emergida que es el «acoso moral en el trabajox»
-mobbing- esta plagada de hitos importantes, de
signo bien diverso. Por un lado, hay que ser «jus-
tos» y valorar muy positivamente el relativamente
elevado numero de sentencias condenatorias que
se han producido en nuestro pais pese a no existir
una legislacion especifica en esta materia, al me-
nos si se tiene en cuenta la situacién en otros pai-
ses europeos, incluso con una legislacion especi-

fica —Bélgica, Francia, Suecia...—. Pero, por otro,
no podemos olvidar que 2 lo largo de esta més de
media década —desde el afio 2001- se han suce-
dido o encadenado una larga serie de «errores ju-
diciales», algunos de los cuales han podido ser
corregidos en sede jurisdiccional, permaneciendo
otros inalterados.

En este estudio no vamos a dar cuenta
de todos ellos, ni para hacer balance ni, como
seria necesario, para promover su correccion en
sede legal y/o en sede jurisprudencial, incluso
en el plano constitucional. De esto venimos ocu-

v

pandonos en diferentes ambitos también desde
hace afios, en el marco del Observatorio Vasco
sobre Acoso Moral. Ahora pretendemos un ob-
jetivo mucho més modesto, pero, a nuestro jui-
cio, mas eficaz, practico en definitiva. Y es que
a través de estas paginas queremos evidenciar,
y en lo posible combatir, el riesgo de consolidar
un nuevo error judicial en esta materia, como
seria, a nuestro juicio, el crear una doctrina judi-
cial contraria a imponer la «sancion» del recar-
go de prestaciones por infraccion preventiva en
casos de acoso moral en el trabajo, pese a estar
constatados en resoluciones judiciales y/o reco-
nocidos por las entidades gestoras de la Seguri-
dad Social —resoluciones del INSS—.

Pero para afrontar esta tarea, eminente-
mente forense u orientada a facilitar el trabajo
del jurista, sea juez sea abogado, no nos man-



